O EPOCA ARTISTICA UITATA: EPOCA LUl MIRON BARNOVSCHI

A intrat in tradiia literaturii noastre de specialitate ca,
atunci cind se vorbeste despre arhitectura moldoveneasca a
secolulut al XVIl-lea, sa fie analizate in primul rind puter-
nicele influente muntenesti’, sa fie subliniat rolul Dragomir-
nei in elaborarea unei conceptii decorative transmisa §i altor
monumente, sa fie prezentata cu insistenfa epoca lui Vasile
Lupu considerata unanim ca cea mal reprezentativa pentru
creajia fintregului secol.

In acest sens sint semnificative concluziile lui G. Bals la
volumul Bisericile moldovenesti din veacurile al XVIl-lea st
al XV1ll-lea? ca s sintezele mai recente datorate prof. arh.
Grigore Ionescu? §i lui Dumitru Nastase. In nici una din
aceste lucrdri nu este macar amintita epoca a carei impor-
tania ne propunem s-o demonstram §i pe care, cu drept
cuvint, o putem denumi cu numele celui ce a fost cel mai
activ §i mai devotat ctitor al ei: Miron Barnovschi®.

Umbra care ascunde de citeva sute de ani nobila figura
a lui Miron Barnovschi, personaj atit de asemanator, prin
zelul cultural ca si prin tragicul sfirgit, cu Constantin Brin-
coveanu, este nu numali nedreapta dar §i surprinzatoare. Ne-
dreapta pentru ca zestrea artistica pe care a lasat-o moste-
nire Moldovei domnia lui Miron Barnovschi este deosebit de
bogata §i valoroasa, surprinzatoare pentru ca atit contem-
poranii, cit §i cronicarii de mai tirziu i-au recunoscut meri-
tele, consemnindu-le pentru a fi bine cunoscute generatiilor
care au urmat.

In Letopisetul Tarii Moldovei de la Aron vodd incoaceS,
Miron Costin subliniaza fara echivoc meritele sale scriind:
wLra la hirea sa Barnovschi Vodd foarte trufas si la portul
hainelor mindru, iar la inimd foarte dreptu si nelacom si
blindu. Manastiri si biserici ofte au facut, ase in scurta
vreme, nice un domn n-au facut. (sublinierea ns.). Facut-an
alti dommi 5i mai mwulte, iard cu mai indelungate vremi, in
40 de ani, altii in 20 de ani, iard el in 3 ani. Mindstirea
in orag, aice, ce se zice Svinta Mariia, si Hangul la munte
si Dragomirna, lingid Suceava, au firsit st an wrzit 5i Birnova
pre numele sau, sub dialul Pietriria, lingad lasi, si an istovit
st beserica acea mare in Liov, in tirgu, unde este s5i chipul
lui scris. Cu toate bundaidti era spre tard, iard spre sine, cu
purtatul trebilor impdrdtiei, pre marturia a multi boeri ba-
trini, foarte slabu®’.

' Ar merita, credem, c1 grupul monumentelor moldovenest care ex-
primd pregnant influenta muntencasci — ne gindim in primul rind la
Galata, Hlincea, Aroneanu si la Secu — si fie considerat §i prin prisma
relagiilor politice ale epocii. Nu este lipsit de semnificatie ¢i unirea poli-
ticad dintre Moldova si Tara Romineasca a [ost anticipati de confluentele
artistice dintre cele doud principate, centrul de polarizare fiind §i in acest
caz cel sudcarpatic. Pe de altd parie este interesant de notat ci soluyiile
decorative orientale aplicate unor monumente de tip muntenesc apar pentru
prima oard in Moldova, la Secu, se pare, unde se intilnesc elemente ce se
regisesc apoi la monumente din epoca lui Matei Basarab — la Topolnita
de exemplu — abia cfteva decenii mai tirziu. (Pentru Secu, sint de luat
in atentie rezultatele ultimelor cercetdri de parament, cf. articolului arh.
Ioana Grigorescu, Cercetari la biserica manastirii Secw §i propuneri de
reconstituire, in ,Buletinul monumentelor istorice®, nr. 1, 1972, p. 30—39).

2 G. Bals, Bisericile moldovenesti din wveacurile al XVIi-lea si al
XVill-lea, Bucuresti, 1933, p. 592—593.

3 Grigore Tonescu, /Istoria arbitecturii in Romdnia, 11, Bucuresti, 1965,
p. 11—54,

4 =3 Istoria artelor plastice in Romdnia, 11, Bucuresti, 1970, p. 104—
118: Dumitru Nastase, Arbitectura religioasa, in capitolul Arta in Mol-
dova de la inceputul secolului al XVi-lea pini in primele decenii ale
secolului al X1X-lea.

> Tard si vorbeasci despre o epoci a lui Miron Barnovschi,
face o referinid la numirul mare de licasuri sfinte ridicate de
Jin foarte scurta sa domnie de patru ani® (op. cit, p. 121)

6 Miron Costin, Letopisegul Tarii Moldovei de la Aron Voda
edijie ingrijitdi de P. P. Panaitescu, Bucurest, 1955, p. 87.

7 Miron Costin se referd la faptul ci Miron Barnovschi n-a stiut s
facd fajd complicatului sistem de intrigi de la Poartd, motiv pentru care
si-a §i pierdut capul, in 16 iunie 1633.

G. Bals
voievod

incoace,

——————— Vasile Dragug
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Si in alta parte:

w91 an firsitu mandstirea mare in dricul oragului Esilor
intii, ce si dzice Sfinta Mariia, §i apoi mandstirea anume
Hangul, in munti, den pajiste, si Dragomirna au firsit iard
el, urdzitid de Crimca mitropolitul, aproape de orasul Suce-
vei, asijdere si Birnova, lingd lesi, care apoi au firsit-oi Da-
bija voda, fard beserici in multe locuri. Si beserica lui Sfetii
loan, iard aice in oras, de immd (?) sa facut. Ll an lisat
mogiia sa, Toporautii, sat la Cernauti, 5i Sipotele, la Hirliu,
cu afurisenie a palru patriarhi mandstirii sale Sfintei Mariei
den Tirgu den lesi, intii in tard si nu hie la alte diri, fard
numai la bir® 8.

A urmat o lunga perioada de uitare.

In pofida acestor pasaje, la care ar putea fi adaugate si
altele, fie din cronica lui Miron Costin, fie din alte izvoare
istorice, figura lui Miron Barnovschi §i epoca sa nu au atras
atentia istoricilor, doar Mihai Sadoveanu a facut sa renasca
tineretea uitatului erou in al sau roman Neamul Soimdirestilor.

In cele ce urmeaza, ne propunem sa demonstram fintru-
cit in istoria artei feudale romanesti, locul epocii lui Miron
Barnovschi se cere considerat cu sporita circumstangiere, in-
trucit aceasta epoca beneficiaza din plin de atributele origi-
nalitagii si forter de expresie.

%

Primele decenii ale secolului al XVII-lea sint pentru Mol-
dova bintuite de nestatornicia asezarilor interioare, de nenu-
maratele imixtiuni si de jafurile polone, turcesti sau tataresti,
luptele pentru domnie fiind o continua sursa de discordie.
Caracterizind aceasta perioada, istoricul A. D. Xenopol scria:

#Astfel tarile romane si mat ales Moldova era strabdtutd in
lung si in larg de un potop de foc care mistuia oragse, sate,
avutii si oameni, numai pentru a salisface oarba patimd de
domnie a compatriotilor la scaunul ei...“ ,Este grew, ba
chiar peste putintd, a ne face o idee despre starea nenoro-
citd in care Moldova fusese redusi prin aceste lupte inver-
sunate“ 9,

Inceputa cu semegie in Polonia s sfirsitd la Constanti-
nopol — unde ultimii sai reprezentanti se turcesc’® — epoca
Movilestilor antrenase fara intr-un suvoi de grele incercari,
rolul negativ al boierimii fiind acum mai nefast decit ori-
cind".  Nici domniile lui $tefan Tomsa II (1611—1615;
1622—1623) — fin timpul caruia Moldova este teatrul unor
grele lupte, orasul Iasi fiind incendiat cumplit (1615) —,
nici domniile lui Radu Mihnea (1616—1619; 1623—1626),
cu falsa lor stralucire, inca §i mai pugin domnia aventurie-
rului Gaspar Gratgiani (1619—1620) sau aceea a grecizatului
Alexandru Iliag (1620—1622) nu vor contribui cu nimic, ba
dimpotriva, la imbunatajirea viefii economice si sociale a
tarii. Asupra tuturor agezarilor planeaza o teribila nesigu-

8 Miron Costin, op. cit., p. 75—76.

9 A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiani, Bucuresti,
1928, ed. IIl-a, vol. VI, p. 67, 69.

0 Este vorba despre Alexandru Movild care, dupd o scurtdi domnie
(21 noiembrie 1615 — iulie 1616) se turceste impreuni cu f{ratele sdu
Bogdan §i cu mama lor Elisabeta, vaduva lui Ieremia Movili. Deosebit
de expresiv pentru pribusirea familiei Movilestilor este strigatul Elisabetei
din ri3dvanul care o ducea in captivitate: ,Boiari, m-au ruginat paginul*
(Miron Costin, op. cit., p. 35). Domniile de mai tirziu ale lui Moise Movild
(1630—1631, 1633—1634) nu mai reprezintd nimic pentru stinsa epoca a
Movilestilor.

"1 Cu privire la descompunerea sociali a boierimii in aceastd vreme,
meritd si f{ie amintite rindurile lui A. D. Xenopol: ,Un spirit raw se
incuibase in boierimea romédna ... Dregatoriile dind acum singure numele,
vaza §i averea §i neputind incapea in ele tofi boierii tarii, era destul ca
un domn sa ajungd in scaun spre a pierde prin neindeplinire ceea ce cis-
tigase prin [agadwuieli. Numai lipsa de constitngd a nevoilor obgtesti, inghi-
tirea interesului colectiv de acel individual, ingrijirea numai de buna stare
personala, distrugerea ideii pe care se intemeiaza mersul societapilor explica
o atare destrabalare a boierimii roménesti“ (op. cit., p. 65).
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Lig. 1. Manastrea Dragonnrna.

anm o ncs:guranm care s¢ va insinua treptat in chiar [iinta
nemiscata a_monumentelor  de arhitectura, imprimindu-le
functiuni noi, o noua structurd, o compozitic specifica. De-
plina cristalizare a acestui [enomen coincide cu anmi dom-
niei lui Miron Barnovschi.

Ridicat prin meritele sale proprii din poporul de jos™,
ajuns boier si hatman, Miron Barnovschi urca in scaunul dom-
nesc in 1anuarie 1626. Asezata pe o jalnica mogtenire, dom-
nia sa se caracterizeaza, inainte de toate, prin staruitoarcle
elorturi de rcorganizarc @ vietii interne $i de combatere a
abuzurilor. El incearca sa asigure linistea satelor s sa regle-
menteze starile sociale, rechemind pe toyi acei ce se refu
giasera prin tari strdine sub spaima nenumaratelor pustiiri.
Ca rezultat, asa cum notecaza Miron Costin, ,s-au implut
tara, in putind vreme, de oameni 3. In acclasi timp, Miron
Barnovschi, sfatuit poate i de mitropolitul carturar Anas
tasie Crimca, a luat masuri pentru stavilirea coruptiei st abu-
zurilor din mediul calugaresc. Prin asezaminwl dat la 20
septembric 1626 sc interzice calugarilor sa mai aiba averi
pcrsonalc (mow cirezi, stupine), sint opriyi sa [aca ncgustorie
sau camatirie, singura avere admisd [iind imbriacimintea®™.

Llorturile de reorganizare a tarii pot [i descifrate in nu-
meroase iniiative ale domnului, nu lipsite de importanga [iind
$1 amenajarea iazurilor de peste™®.

Din nelericire, injeleapta domnie a lui Miron Barnovschi
a fost de scurta durata; in august 1629, reluzind sa accepte

2 Din testamentul siu rezultd ¢a Miron Barnovschi nu mostenise nimic
de la parinyi, agonisindu-si singur averile si mosile (A. D. Xenopol,
op. cit., p. 81).

13 Miron Costin, op. cit., p. 75.

" Asczdmintul lui Miron Barnovschi, susyinut si de cpiscopii Atanasie
de Roman, Evloghie de Radaugi, si Pavel de Husi, reglementa indeaproape
viaa manastirilor, ca si relagiile dinwe cdlugari, incercind si statorniceasci
un regim de austeritate. Reactualizind hotdririle sinodului de la Tasi ini-
vat de Mihai Viteazul in iunie 1600 asezamintul Jui Miron Barnovschi
(Intarit la 28 martie 1627), ca si documentele insotitoare, era redactat in
limba romidnd pentru a [i lesne nteles de obstea cHlugdrilor (Nicolac
lorga, Istoria bisericii romdnesti si a wietii religioase a romdnilor, ed. 11,
Bucuresti, 1929, vol I, p. 219—220, 240—242, 267—277; N. Grigoray,
Situagia clerului moldovenesc in prima jumditate a secolului al XVil-lea
si reforma dommnitorului Miron Barnovschi si mitropolitudui  Anastasie
Crimca, in .Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XXXIIT (1957), nr. 1—2,
p. 71—76).

5 ,Au facut apoi Barnovschi vodi un hdldsten, ce se chiamd lazul lui
Barnovschi, pind astadzi®. (Miron Costin, op. cit., p. 65).

pretentiile banest ale marelui vizir, el a fost mazilit, drept
care a parasit Moldova, stabilindu-se in Polonia, la Usua,
unde avea o mosie $i casa’. Refntors in scaun in aprilic 1633,
el va [i decapitat la Constantinopol, in imprejurari tragice
evocate pe larg de Miron Costin si de Ion Neculce.

Dest nu insumeaza nici macar 4 ani, domnia lui Miron
Barnovschi a [ost deoschit de rodnica in domeniul construc-
viilor religioase, astlel ca aprecierea lui Miron Costin se dove-
deste a [i pe deplin intemeiata: ,Mandstiri §i beserict cite au
facut, asa in scurid vreme, nice un domn n-au facut Mari-
nimiei voievodale i se datoreaza ridicarea cetajii manasti-
resti a I)ragomnrncn (1627), ctitorirea manasuri Slinta Maria
din Tast a carei biserica cu hramul Adormirea Maicii Dom-
nului este cunoscuta sub numecle de Barnovschi (1627), apoi
schitul Buhalnita'®, mengionat — cu numele de Hangul — ca
existind 1n martie 1627, manastirca Birnova, finceputa in
1629 si terminata in tmpul lui Eustratic Dabija (1661 —
1665), de asemenea biscrica S[intul Ioan Botezatorul din Iasi
pe care o termina Vasile Lupu in 1635, Tot lui Miron Bar-
novschi 1 sc atribuie, verosimil, bisericuta din Toporauti, sat
aflat in proprictatca voievodului inca de pe vremea cind
era hatman®. Cu probabilitate, in timpul sederii sale in Polo-
nia, a construit biserica din Liov, pe carc n-o uita in tes-
tamentul sau.

16 Miron Costin, op. cit., p. 76. s

7 Ibidem, p. 85—86; lon Neculce, Letopisepul Tarii Moldovei; O samci
de cuvinte, XXIII, Bucuresti, 1955, p. 113. Decoscbit de impresionant,
vadind firea tnalid a voievodului, este testamentul pe care Miron Barnov-
schi si-l redacieazl in inchisoarca din I[stambul. Seris cu frumoase caractere
chirilice — dovadd ¢i fostul hatman era si om de carte — testamentul
acesta, alcdtiit fntr-un moment c¢ind Barnovschi era deplin constient de
apropiaw-i sfirsit (... mai mult avemn nadejde de moarte decit de
viafd* .. .), este un mic juvaer de limb3d veche romincasci s ar merita sd
fic mai bine cunoscut. (Publicat T, Arhiva istorici, Iz, p. 187).

B Schitul Buhalnita este pomenit in vechile documente, ca §i in cro-
nica lui Miron Costin (nota 8) sub numele de mandstirca Hangu, motiv
pentru care azi este uncori confundat cu schitul Hangu, ctitoria lui Gheor-
ghe Lupu, din 1639.

Y . ...era Camemir firtatw lui Barnovschi batmanul si satele lui,
la boerie, nice odatii nu fugia den calea lor, cind trecea pe la Cerndugi
oardele in T ara Leseascd, ce petrecea Cantemir la Topordngi cu dzilele, in
casele lui Barnovschii batmanud®. (Miron Costin, op. cit., p. 73). Este de
presupus ¢ bisericuta din Toporiuyi, care prezintd toate caracteristicile
epocii de care ne ocupdm, sa [i fost paraclis al curilor lui Barnovschi.
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Datorate altor ctitori, dar datind din timpul domniei lui
Barnovschi sint: paraclisul mandstirii Sf. Gheorghe din Su-
ceava, ridicat de mitropolitul Anastasie Crimca (1626—1629),
biserica din Radeana, zidita de marele logofat Dumitrascu
Stefan, biserica Nicorita din Iasi, dania hatmanului Nicoara
(1626—1627). Aceleiasi epoci 1i mai sint atribuite si alte mo-
numente despre care va f1 vorba mai tirziu.

Considerate in graba, monumentele enumerate mai sus pot
sa apara destul de disparate, fard acea comuna unitate de
expresie care motiveaza o incadrare stilistica proprie. Este
adevarat ca la o analiza mai atenta?0, se contureaza un re-
pertoriu structiv si decorativ cu numeroase derivari in arhi-
tectura munteneasca sau din cea atit de prestigioasa a Dra-
gomirnei, dar nu pe baza acestui repertoriu — [oarte liber
ca mod de interpretare — se poate defini in mod muljumi-
tor arhitectura epocii de care ne ocupam.

Dimpotriva, daca se renunja — cel putm in etapa preli-
minara — la analiza morfologica si se au in vedere in pri-
mul rind funcgiunile noi, atunci conturul epocii este mai
usor de delimitat, originalitatea ei se impune fara echivoc.
Intr-adevar, cele mai importante ctitorii din aceasta vreme:
biserica Barnovschi din Iasi, biserica manastirii Birnova, bise-
rica Nicorita, biserica Sf. Ioan Botezatorul — Ia$i, biserica
din Toporauti, au ca principale caracteristici noi amena]anle
defensive, amenajari uneori puternic dezvoltate, ca in cazul
redutabilei cetayi a Dragomirnei.

Aceste amenajari privesc cu precadere partea de vest a
monumentelor religioase, prevazute cu un masiv turn ridicat
deasupra exonartexului, turn dotat cu tainite si ferestre de
tragere. Integrarea turnului de apdrare in compoziyia arhi-
tectonica a bisericilor din epoca lui Miron Barnovschi con-
duce firesc la o compozitie generalda mult deosebita de aceea
a monumentelor din secolul de aur moldovenesc?!, monumente
care, se stie, aveau cel mult o turla strapunsa pe naos.

Evident, la fizionomia monumentelor din epoca lui Miron
Barnovschi au contribuit, nu putin, noile achizitii ale arhitec-
turii moldovenesti, fie din arhitectura munteneasca, fie din
aceea caucaziana al carei principal intermediar a fost biserica
mare a Dragomirnel.

In fapt, problema amenajarilor defensive a bisericilor
moldovenesti nu este atacata acum pentru prima data. Inca
din 1931, arhitectul Stefan Bals s-a ocupat de biserica SI.
Ioan Botezatorul din Iasi, ctitoria lui Barnovschi, analizind
modul de organizare a sistemului de aparare care angajeaza
nu numai turnul vestic, ci si intregul pod, deasupra bolgilor?2
Mai recent, Dumitru Nastase a publicat un mic studiu privind
bisericile iesene dotate cu elemente de fortificagie, prilej de
referinta si la alte monumente moldovenesti cu organizari
similare23. Dar nici unul dintre cele doua articole amintite
nu si-au propus considerarea dotarilor defensive in contextul
arhitecturii de epoca §i tocmai aceasta problema urmeaza sa
fie tratata in rindurile de mai jos. In acest scop, devine
necesara o rapida trecere in revista a formelor specifice mo-
numentelor moldovenesti din etapele anterioare.

Reamintind ca nici una din bisericile construite in epoca

i Stefan cel Mare nu poseda amenajari defensive, este de
remarcat ca, in cursul secolului al XVlI-lea, asemenea ame-
najari apar sporadic si niciodata indeajuns de concludent.
Nici biserica din Parhauti?® — cu ziduri deosebit de robuste
si foisor suprapus pridvorului vestic —, nici tainijele cu
functie de vestmintarie-tezaur amenajate deasupra camerel
mormintelor din bisericile manastirilor Humor (1530), Mol-
dovita (1532) si Sucevita (1582—1584) nu pot fi considerate
semnificative pentru [enomenul care ne preocupa.25 Cultivind

0 Ceea ce a ldcut Bals in Bisericide moldovenesti  din veacurile al
NV I-lea §i al XVIll-lea, Bucurest, 1933,

2! Folosind aceastd expresie, avem in
la biserica Sf. Cruce din Pawrduy, cuitoria lui Stelfan cel
pind la biserica mandstirii Sucevita (1581—1584),

2 Siefan M. Bals, O biserica fortificatd din lagi (S). loan Botezi-
torul), in uInchinare lui Nicolac Torga cu prilejul implinirii virstei de
60 ani“, Cluj, 1931, p. 28—31.

23 Dumitru Nastase, Tainite si metereze la vechile biserici din lagi, in
yStudii i cercetdri de istoria artei”, nr. 3—4, 1957, p. 77—97.

2 Construitd  de  logofawl  Gavril  Trowusan, in 1522, biscerica din
Parhiup a fost imitatd destul de fidel de constructorii bisericii Adormirea
Maicii Domnului din Baia, ctitorda lui Petru Rares, din 1532,
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navelor laterale

vedere seria de monumente de
Mare (1487),

se pare greu de acceptat ¢ falsele tribune siwate deasupra
ale bisericit SI. Nicolae din Rad3uii au lost amenajate

cu evident respect forme'e arhitecturii din epoca lui Stefan
cel Mare, bisericile moldovenesti din secolul al XVI-lea fsi
fnnoiesc destul de timid infatisarea structurala, modificarile
cele mai importante privind ancadramentele — influentate
acum de Renastere — si decoratia fatadelor.

Pentru secolul al XVI-lea, singura mentiune a unuw turn
ridicat deasupra corpului unei biserici apargine calatorului rus
Trifon Korobeinikov si dateaza din anul 1593. Descriind
biserica domneasca Sf. Nicolae din Iasi, el noteaza: .clopot-
nita, tot de piatrd, se ridica deasupra pridvorului“?. Aceasta
descriere corespunde cu imaginea pastrata de un releveu al
fatadei sudice desenat de A. Lecomte du Noiiy, fnainte de a
proceda la darimarea valorosului monument. Analizind
aceasta imagine, se poate usor observa ca vechea biserica
a lui Stefan cel Mare a fost amplificata spre vest si lateral
— prin adaugarea celor doua paraclise, Sf. Stefan si Sf. Var-
vara, mentionate documentar?’, frontul vestic [iind dominat
de un turn-clopotnita cu silueta masiva. Acest turn, prevazut
la nivelul superior cu ferestre de sunet, mai prezinta pe la-
tura sudica o fereastra corespunzatoare parterului si o alta
fereastra intermediara, care ar putea indica existenta unui
etaj, la nivelul cdaruia ar [i putut fi rezervata o incapere-
tezaur. Dispuse in diagonala — probabil in dreptul scarii de
acces la camera clopotelor — sint marcate doua ferestre de
mici dimensiuni, poate simple luminatoare, sau poate irete-
reze, infayisarea turnului-clopotnita in discugie [iind destul
de asemanatoare cu un turn de fortificayie. Fara sa fie posi-
bila, deocamdata, precizarea datei cind a fost fnaljat tur-
nul-clopotnita al bisericii Sf. Nicolae din Iasi, in orice caz
anterior anului 1593, el pare sa fi fost prototipul construc-
titlor similare care vor caracteriza primele decenii ale seco-
lului al XVII-lea.

In acest sens, este semnificativ faptul ca tot la lasi a
fost inaltat un alt monument posedind un turn asemidnator
si anume biserica Sf. Vineri, ctitoria marelui vornic Nestor
Ureche. Construita cu probabilitate anterior anului 1611, poate
in intervalul 1596—160128, biserica Sf. Vineri din lasi a
cu intentia programatici de a i depozite sau ascunzdtori, idee avansatd in
citatul articol al lui D. Nastase (p. 81). Deduse din insdisi structura con-
structie, credem ¢d ele au cdpdtat pe parcurs destinayia de tainite. Este de
altfel semnificativ ¢ vreme indelungatd bisericile moldovenesti nu au fost
previzute cu asemenea amenajiri, biserica din Riadiaugi riminind un caz
izolat aproape doud secole,

% Conform traducerii publicate in volumul Cdlatori straini despre
tarile romane, vol. III, Bucuresti, 1971, p. 352. G. Bezviconi traduce:
wclopotniga de piatra se ridica deasupra inmrarii® (G. Bezviconi, Caldtori
rusi tn Moldova si Muntenia, Bucuresti, 1947, p. 35—36), iar N. A. Bog-
dan raduce: Lpeste tinda bisericii* (N. A. Bogdan, Oragiel laji, ed. 11,
lagi, 1913, p. 191).

Referindu-ne la prezenta unui wrn pe latura de vest a unei biserici,
nu includem, firese, turla surdpunsi de la Galata care atit ca mod de

constructie ¢t si ca funcgie, nu poate [i echivalald cu aceea a unei
clopomite aptd amenajirilor defensive.

21 Conlorm  G. Rals, Bisericile lui Stefan cel Mare, Bucuresu, 1926,
p: 97.

28 Mare dregitor in divanul Movilestilor, Nestor Ureche ar i putut
construi biserica SI. Vineri in perioada 1596—1611, perioadd in care a

Planul general al manastirii Dragomirna. (relevew DMIA)

Fig. 2.
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Fig. 3. Biserica Sf. Sava din lasi.

fost — din nefericire — demolatd in 1878, nu inainte de a
fi fost fotografiata gi relevatad.?® Caracteristic pentru dispa-
rutul edificiu era turnul-clopotnita situat pe latura de vest.
Scund i puternic, el prezenta particularitatea trecerii, in drep-
tul camerei clopotelor, de la planul patrat la cel octogonal
prin retezarea muchiilor, ca odinioara la turnurile-clopot-
nita construite de Stefan cel Mare30. Intirit cu contralorturi
de coly, masura care nu s-ar justifica daca se au in vedere
zidurile foarte groase si fnaltimea, turnul in discutic pare si
fil f(;s1t prevazut cu o tainifa intre parter si camera clopo-
telor3t.

Cu biserica Sf. Nicolae din Succava3? se stabileste o punte
de legatura intre monumentele disparute, citate mai sus, g
monumentele din epoca lui Miron Barnovschi, in care turnul
vestic apare c¢u definitorie frecventa. Critorita in 1611 de

detinut rangul de mare vornic al ‘[3rii de Jos, jucind un rol eminent in
viata politicdi a Moldovei. Dupd 1611, Nestor Ureche se refugiazi in
Polonia, de unde se intoarce in 1616, fard si mai ocupc vreo treapta dregd-
toreasca. Cialugirit la mdndstirea Secu, cutoria sa din 1602, el moare
inainte de 1618 (cf. Nicolae Stoicescu, Dicjionar al marilor dregdtori din
Tara Romaneasca si Moldova, sec. XIV—XV1], Bucuresti, 1971, p. 332—333).
Dacd se considera infdjisarea profund munteneascd a bisericii mandstirii
Secu, ziditd imediat dupd ce Nestor Ureche deginuse — ce-i drept efemer —
calitatea de mare ban al Craiovei (26 febr. 1601 — 8 mai 1602), aspectul
bisericii Sf. Vineri indrituieste sa se creadi ci a fost construiti in inter-
valul 1596 —1601, anterior deci contactului atft de receptiv al ctitorului cu
monumentele muntenesti. Un argument suplimentar in acest sens il constituie
turla naosului care prezenta un decor aproape identic cu cel al bisericii
Aroneanu, ctitoria din satul cu acelast nume, a lui Aron vodi, din
anul 1594,

2 N. A. Bogdan, op. cit., p. 92; G. Bals, Bisericile moldovenesti din
veacurile al XVIl-lea i al XVIli-lea, Bucurest, 1933, p. 61—62.

30 Retezarea muchiilor si trecerea de la planul pitrat la cel octogonal
este caracteristicd turnului tezaurului de la Putna (1481), precum si turnu-
rilor de la Piatra (1499) si Popiugi-Botosani. Nu este exclus ca adaptarea
acestei forme si fi fost sugeratd de arhitectura polonezi — unde trecerea
de la planul pitrat la cel octogonal este curentd la turnurile bisericilor.
Cunoscute fiind confluentele moldo-polone in epoca Movilestilor si in
special pozitia filopolond a lui Nestor Ureche, o asemenea preluare de
forme apare ca verosimild.

3 In releveul publicat de N. A. Bogdan (op. cit., p. 92, republicat de
G. Bals, op. cit., p. 62), este indicatda o scard in tindd, care conducea deci
la primul etaj, unde presupunem existenta tainitei, o altd scari fiind indi-
cata in grosimea zidului. Probabil c¢i la origine scara tainigei era mobild
si putea [i retrasa.

% G. Bals, op. cit., p. 55—59.

marecle vistiernic Nicoara Prajescu, biserica suceveana pre-
zinta in fatada de vest, deasupra tindei (folosim expresia
pentru pridvorul inchis), un turn-clopotnita scund, lipsit de
amenajari defensive, dar care aminteste — datorita masivi-
tatii sale — turnurile de aparare.

Un alt monument, deosebit de interesant pentru problema
care ne preocupa, este biserica Cuvioasa Paraschiva din Ste-
fanesti (jud. Botosani). Atribuita de tradigia locala lui Stefan
cel Mare, zidirea acestui monument aparjine cu sigurania
primelor decenii ale veacului al XVlIl-lea, poate lui Stefan
Tomsa 1I, cum presupune cu indreptagire G. Balg33. Turnul
vestic al bisericii din Stefanegti, a carui parte superioara, cu
camera clopotelor, a fost refacuta in 1828, a avut, inca de
la origine, patru nivele: deasupra tindei sc afla o camera
prevazuta cu ferestre de tragere pe laturile de nord si sud.
Accesul la accasta camera este asigurat de o scara practicata
in grosimea zidului care — solugic mai putin obignuita, dar
foarte eficienta din punct de vedere defensiv — are intrarea
in glaful usii dintre tinda i pronaos, putind fi perfect mas-
cata. Bolta camerei de refugiu, — fin semicilindru dispus
transversal fata de axul bisericii — s-a prabugit (sau a fost
distrusa), lasind sa se vada ca deasupra ci fusese rezervata o
tainita, ultimul nivel fiind cel al camerel clopotelor. Toate
aceste amenajari ne permit sa consideram biserica din Ste-
fanesti ca fiind cel mai vechi monument religios din Moldova
adaptat unor functii cu caracter-defensiv.

33 G. Bals si R. Bolomey, Sfinta Paraschiva din Stefanesti-Botosant, in
»Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice®, XIX (1926), 47, ian. —
mart., p. 28—36; G. Bals, Bisericile moldovenesti din veacurile al XV1l-lea
si al XVIll-lea, p. 80. G. Bals subliniazi asemdnarea dccorayiei fatadelor
cu aceea a bisericii manistirii Galata, ctitoria lui Petru Schiopul din 1584,
de asemenea asemanarea portalului citre pronaos cu portalele bisericilor
Solca si Sf. Voievozi din Roman, ambele ctitorii ale lui Stefan Tomgsa II.
Ar ma trebui luatd in consideragyie fnsemnarea polonezului Krasinski, din
1636, care mentioneaza ca biserica era in reparatie la acea datd, [iind
ruinatd (Cf. P. P. Panaitescu, Calatori poloni in tarile romane, Bucuresti,
1930, p. 23). Dincolo de faptul cd nu se cunoaste nici o biserici de I
Stefan cel Mare care si fi fost ruinatd §i reparaid in secolul al XVII-lea,
trebuie admis cd tocmai datoritd Inzestrarii sale cu un twrn de refugiy,
biserica din Stefanesti, a avut de suferit in cursul zbuciumatelor decenii
din prima jumdtate a secolului al XVII-lea. O dovadi in plus in acest
sens o constituie {aptul cid tocmai partea superioard a turnului a fost refa-
cutd cu ocazia reparagiilor survenite din 1828 (inscripyie pe turn, ¢f. G. Balg
si R Dolomey, art. cit.,, p. 36).
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tig. 4. Vedere dinspre swd-vest asupra bisevicii Barnovschi a fostei mandstiri
S/ Maria.

In perioada domniei lui Stefan Tomga II nu se inregis-
treaza alte monumente similare din punct de vedere al ele-
mentelor defensive, tainita bisericii fostei manastiri din Solca
(1612—1620) raminind in categoria, devenita traditionala,
a camerelor-tezaur amenajate deasupra gropnitei3.

Cu aceasta ajungem in epoca lui Miron Barnovschi, epoca
in care preocuparea pentru amenajarea defensiva a biseri-
cilor arata sa [i avut un caracter programatic. Monumentul
care deschide seria constructiilor de acest tip pare a fi bise-
rica S{. Sava din Tasi, oras in care fenomenul fortilicarii
bisericilor este ilustrat prin numeroase exemple. Ridicata in
1625, prin grija fostului mare postelnic lanachie, biserica
SI. Sava a fost construita de o echipa de zidari condusi de
protomaistorul Gheorghe din Constantinopol, fapt care ex-
plica infayisarea-i atit de straina in peisajul arhitecturii mol-
dovenesti, cele doua mari turle, largi g1 scunde, evocind
fara echivoc legaturile cu arhitectura otomana din  acel
timp35. La putin dupa terminarea bisericii, pe latura de sud
a [ost adaugat un turn-clopotnita de o impresionanta ma-
sivitate36. Stiind ca zidirea bisericii propriu-zise s-a incheiat
tn mai 1625, in mod [iresc putem atribui constructia acestui

3% Toate celelalte monumente ridicate in primele doud decenii ale seco-
lului al XVII-lea: Secu (1602), Dragomirna micia (1602), Dragomirna mare
(ante 1609), Dulcesti-Roman (1605), Dimacheni-Botosani (cca. 1610), Sf.
Voievozi-Roman (cca. 1610—1623), de asemenea bisericile Sf. Ioan din Siret
si Adormirea Maicii Domnului din Suceava, atribuite aceleiasi perioade,
sint lipsite de amenajiri defensive.

3 Asemdnarea este cu atit mai lesne explicabild, dacd se are in vedere
ca nu doar mesterul Gheorghe, ci si ctitorul Ianachie, nepotul lui Scarlatos
din Constantinopol, si, de asemenea, egumenul Ierotei din Cipru erau
greci (cf. pisaniilor publicate de N. Iorga, Inscriptii din bisericile Romaniei,
11, Bucuresti, 1908, p. 137).

3 Pirerea cd turnul clopotnitd a fost construit curind dupd termina-
rea bisericii a fost formulatd pentru prima oari de G. Bals (Bisericile
moldovenesti din veacurile al XV1l-lea si al XVIlI-lea, p. 88). De aceeasi
parere este si D. Nistase (art. cit., p. 89). Este neindoielnic cd realizarea
lui s-a datorat unei alte echipe de mesteri decit aceleia care a zidit biserica,
diferentele de facturd [iind cvidente.

19

Fig. 5. Turnul-clopotniti si de poartid al hisericii Barnovschi.

turn epocil lui Miron Barnovschi a carui domnie incepe in
lanuarie 1626. Cu ziduri extrem de groase, turnul-clopot-
nita al bisericit Sf. Sava este alcatuit din trei nivele: la par-
ter se afla tinda, boltita in semicilindru, la primul nivel se
afla doua incaperi de refugiu, iar ultimul nivel corespunde
camerei clopotelor. De-a lungul scarilor de acces, care sint
rezervate in grosimea zidurilor, sint mai multe metereze,

Fig. 6. Planul i sectiunea longitudinala « bisericii  Burnovscht (dupa

prof. Gr. Tonescu).
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Fig. 7. Mandasturea Birnova

iar cele doua incaperi de relugiu sint prevazute cu mici tai-
nite, toate amenajari precizind [unctia delensiva a turnului
in discutie3’.

Anul 1627 a [ost martorul unor mari eflorturi constructive
care, fapt semnificativ, poarta pecetea grijii de aparare, ex-
primind astlel instabilitatea tlmpurllor In acest an, Miron
Barnovschi inzestreaza manastirea Dragomirna cu o incinta
fortilicata, in fond cea mai redutabila cetate construna fin
Moldova dupa epoca de gloric a lui Stefan cel Mare. De plan

37 Suind ¢ wrnul-clopotnitd al m@ndsurii Golia este anterior bisericii
zidite de Vasile Lupu (cca. 1650—1653), lapt consemnat de Paul de Alep,
si tinind seama de multele sale asemdnari cu wrnul de la SI. Sava, ne
putem intreba dacd cele doud constructii nu sint contemporane. Expresia
arhitectonicd a wrnului Goliei, [ard echivalent la inceputul secolului al

XVIl-lea, lace greu de acceptat propunerea avansatd de Radu Popa, po-

trivit cdreia acest wrn ar data din vreemea lui Ieremia Movild (Radu
Popa, Manastirea Golia, Bucurest, 1966, p. 9—10).
Fig. 8. Sectiunea longitudinald « bisericii mandstivii Birnova (dupa prof.

Gr. lonescu).
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patrulater (lungimea laturilor variaza fnire 80 \;i 95 m), ce-
lateca manastireasca a Dragomirnel cste prckuta cu drumuri
de straja suspendate pe arcade de piatra — dupa un model
foarte raspindit in ‘Transilvania, colturllc incintei §i poarta
de intrare de pe latura sud fiind intdrite cu turnuri deosebit
de puternice. Departe de a [i o simpla fortificatic manas-
tireasca, ansamblul intarit de la Dragomirna are aspectul unei
veritabile cetati, lasind sa se inteleaga grija lui Miron Bar-
novschi de a suplini pe accasta cale pierderea vechilor cetati
de paza cazute in miinile turcilor sau dezafectate la cererea
acestora.

In acelasi an, 1627, Miron Baronovschi ,an firsitu mands-
trrea mare in dricul orasului Esilor ... ce se dizice S)inta
Martia®“ 38, Astazi, din ,mdindstirea mare®, ce era inchisa odi-
nioard cu ziduri masive de apdrare si era previzuti cu acare-
turile obiynuite, nu s-au pastrat decit bicerica, cunoscuta suby
numele de Barnovschi, i turnul-clopotnita de poarta. Afec-
tata de transformdrile ulterioare3?, biserica pastreaza deasupra
pridvorului un turn ciudat, scund si lipsit de ferestre. Acce-
sibil, ca si la biserica din $1ef5ne$ti printr-o scara ce debu-
seaza in glaful uyu dintre tinda §i pronaos, acest turn gaz-
duieste o camera de relugiu. Luminata prm trei mici des-
chideri, cite una pe lawrile de vest, sud §i est, aceasta inca-
pere este prevazuta cu doua tainite ale caror intrari puteau
{i zidite in caz de nevoie. Pratticate in lungul zidurilor
de nord s sud, accesibile prin deschizaturi in pardoseala,
cele doua tainite sint alcawite din cite doua compartimente
boltite n semicilindru si fnalte de numai 1,10 m, latimea
lor fiind de 1,50 m, iar lungimea de 1,50 m si respectiv 2 m,
intre ele existind un minuscul culoar®0. Ca [orma generala,
turnul-ascunzatoare al Dbisericii Barnovschi este caracterizat

38 Miron Costin, cit., p. 75.

3 Pridvorul, care la origine era deschis pe arcade, a fost inzidit, pe
latwwra vesticd [iind addugat un alt pridvor, de inspirayic neoclasica, la
inceputul secolului al XIX-lea. Boljile pronaosului si ale naosului au [ost
refdcute.  (Descrierea si - analiza  monumentului  din - punct de  vedere al
structurii g1 plasticii arhitectonice la G. Baly, Bisericile moldovenesti din
veacurile al XV1l-lea si al XV Ill-lea, p. 91—93).

% D, Nastase, art. cit., p. 90.

op.
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prin planul patrulater cu tesirea muchiilor in parteca supe-
rioara, solutie intilnita la biserica Sf. Vineri lasi si care re-
apare acum la mai multe monumente?'.

Aceste tesituri, care fac trecerea de la planul patrat la
cel octogonal, se regasesc in primul rind la turnul-clopotnita
al bisericii Barnovschi, in acelasi uimp turn de poarta din
incinta fostei manastiri Sf. Maria. Asa cum s-a remarcat,
organizarea interioard a acestui turn este destul de com-
plexa%2, Deasupra gangului portii, se afla o camera de refu-
giu prevazutd cu ascunzatoare menajata in grosimea zidu-
lui de est, o a'ta ascunzatoare aflindu-se deasupra extrado-
sului camerei clopotelor. Cu totul ncobisnuit este putul care
strabate colpul de nord-est al turnului pe fintreaga sa inal-
time.

Foarte asemanatoare cu biserica Barnovschi este biserica
manastirii Birnova, construita in anul 1629.43 Construnta din
piatra fatuita si avind o infagisare monumentala la a cérei
delinire participa s$i clemente preluate de la Dragomirna,
biserica mandsurii Birnova se particularizeaza prin masivul
turn care se inalid pe latura de vest. Asemanator in linii
mari cu turnul bisericii Barnovschi, inclusiv tesirea muciiii-
lor in zona superioara, el nu este doar un turn-ascunza-
toare, ci un veritabil reduit prevazut cu amenajari defen-
sive mai complexe. Tn acest sens este foarte expresiva de-
scrierea lui D. Nastase: ,,Ca 5i cel de la biserica Barnovschi,
el nu serveste de clopotnifi; masivele sale ziduri imbraci o
obisnuiti tainiji-tezanr, boltita si slab luminali si, deasupra,
sub acoferis, o incipere mai joasd, cu peretii stripunsi de
numeroase metereze. Ca mai peste lot, accesul in turn se
Jace printr-o scard ce porneste din pronaos. Acest tip de
scard ingust si colit formeazad, in general, o cale de atac
destul de nepliacuiid pentru invadatorii prezumafi, obligati
s-0 wrce wunul cite unul, pind la apdrdtorii pe care Lrebuie
sd-i presupunem pregatifi pentru o primire convenabild* 4.

Desi de mici dimensiuni, ctitoria lui Miron Voda din
Toporautgi, biserica Sf. ITlie, merita o speciala atengie pentru
ca in pofida infagisarii sale modeste, este prevazuta in pod,
deasupra bolgilor, cv 28 metereze?S, edificiul avind in tota-
litate aspectul uneci fortarete.

Asemanatoare, prin extinderea sistemului de aparare la
intregul perimetru al fatadelor, este biserica Sf. Ioan Bote-
zatorul din lasi, edificiu a carui constructie a fost inceputa
de Miron Barnovschi, dar a fost terminata de Vasile Lupu,
in 1635%. Ca plan, biscrica Sf. loan Botezatorul este foarte
apropiata de bisericile Barnovschi i Birnova, fiind preva-
zuta §i cu un puternic turn vestic, deasupra pridvorului.
Perimetral, deasupra bolgilor, a fost amenajat un veritabil
drum de straja cu patrusprezece ferestre de tragere, spatiul
de deasupra absider altarului fiind protejat de o a doua
bolta, ceea ce a permis mai tirziu amenajarea sa ca ascun-
zatoare.

Desi afectata de transformari ulterioare, biserica Sf. lon
cel Nou din Iasi, ctitorie din anii 1626—1627 a hatmanului
Nicoara — motiv pentru care 1 s¢ spune Nicorifa — pas-
treaza inca o expresie caracteristica epocii lui Miron DBar-
novschi. Turnul vestic, masiv s greoi, are muchiile tesite in
partea superioara, o usa deschisa spre podul biscricii sugerind
o eventuala amenajare defensiva a acestuia’.

Construita in anul 1628, biserica Arhangheiul Mihail,
din Radeana, estec o ctitorie a marelui logofat Dumitrascu
Stefan, tatal viitorului domn Gheorghe Stefan. Modificarile
ulterioare, foarte incisive, nu permit o analiza satisfacatoare
a monumentului, dar tradifia consemneaza ca pe latura ves-

1 Nu sintem de acord cu pirerea ci turnul-ascunzitoare al bise-
ricii Barnovschi ar fi fost construit ulterior, o datd cu inzidirea pridvorului.
(In acest sens vezi Gheorghe Curinschi, Monumentele de arbitectura din
lasi, Bucuresti, 1967, p. 28).

42 D, Nistase, art. cit., p. 90—92.

3 Se stie ¢d mandstirea Birnova, inceputi de Miron Barnovschi in
1629, a fost terminatd de voievodul FEustratie Dabija (1661—1665).
G. Bals remarcd insd cd biserica are o arhitecturd unitari §i apreciazd
cd ea va fi fost terminatd chiar de primul ctitor, lucrdrile trzii fiind de
mici importantd (G. Bals, op. cit., p. 96).

4 1. Nistase, art. cit,, p. 92.

45 Sint cite cinci metereze in dreptul absidelor si pe laturile de nord
st de sud a pronaosului, trei [iind orientate spre fajada de vesy; accesul
in pod este asigurat de o scard rezervatd in grosimea peretilor de sud si de
vest ai pronaosului (cf. G. Baly, op. cit, p. 104—105).

46 Stefan Bals, art. cit.; G. Bals, op. cit., p. 121—124,

47 G. Baly, op. cit, p. 101—104.
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Fig. 9. Plamdd i secpiunea longitudinald « bisericti din Topordufi (dupa

Romstorfer)

tica, decasupra pridvorului, a existat un turn-clopotnita%,
ceca ce Indrituieste situarea sa in grupul anterior prezentai
al bisericilor din vremea lui Miron voda.

Asadar, chiar daca nu este considerata i biserica din
Radeana — asupra careia cunostintele sint prea limitate —
rezulta ca in scurtul interval al domniei lui Miron Barnov-
schi au fost construite sase biserici cu amenajari defensive,
la care trebuic addugata puternica cetate a Dragomirnei,
adevarat manifest al unei epoci care traia din plin drama
nesigurantei. Ca epoca lui Miron Barnovschi a lost prin
excelenta o cpoca a fortficarilor de biserici rezulta i din
faptul ca in deceniile care au urmat, de asemenea in secolul
al XVIII-lea, desi s-a mai recurs la amenajari de acest tip,
ele au fost sporadice §i, in general, mai putin complexe.
Din accasta serie fac parte: bisericile Vovidenia — lasi (1645),
Precista — Galati (1647)%, Hadimbu — jud. Iasi (1659), Sf.
Gheorghe — Galayi (1665), Bogdana — jud. Bacau (1670),
Sf. Ton Gura de Aur — lagi (1682), Branisteni — jud.
Neamy (sec. XVII?), Sf. Ilie — lasi (sec. XVIII), Sf. Du-
mitru Bals — Iasi (sec. XVIII), Sfintii Teodori — Iasi (1761),
Balanesti — jud. Neamy (cca 1768), Berzunyi — jud. Bacau
(1774), Doljesti — jud. Neamy (1774), Bisericani — jud.
Neamy (1786). Cu precizarea ca, la toate bisericile din seco-
lul al XVIII-lea, amenajarea defensiva se reduce doar la
camere ascunzatoare in turnurile-clopotnita, fara alte dotari
auxiliare, cste lesne de observat ca, dupa caderea lui Miron
Barnovschi, nici o epoca n-a manifestat o atit de consec-
venta grija pentru fortificare.

Tinind seama cle toate cecle aratate pina aici, se poate
asadar afirma ca, in mijlocul unor decenii de mare zbucium,
anii domniei lui Miron Barnovschi se finscriu ca un mult-

8 Ibidem, p. 94—96. In ipoteza acceptati ci biserica a posedat un
turn-clopotnitd, rezulti ¢ actuala cameri a clopotelor a fost la origine
o camerd de refugiu. Semnificativ in acest scns este faptul cd accesul la
camera tezaur este asigurat de o scard rezervatd in grosimea zidului Tnce-
pind de la jumdtatea fndlyimii pridvorului, accesul in partea inferioard
facindu-se cu o scari de lemn, la origine probabil mobili.

% Cumulind parcd fintreaga experienii a monumentelor anterioare,
biserica Precista din Galati dispune de cel mai complex si expresiv sistem
de apirare, foarte asemandtor cu cel al bisericii Sf. Toan Botezitorul din
Tasi.

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 10. Biserica Sf. loan Botezatorul din lagi.
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Fig. 11, Biserica Nicorita din lasi, sectiune longitudinala (dupi prof.

Gr. lonescu).

Fig. 12. Biscrica Sf. loan Botezitorul din lasi, druwmul de straja de dea-
supra absidei altarului
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lateral efort de refacere cecconomica a tarii, de asanare a
moravurilor, de rcorganizare a sistemului de aparare. Intr-o
vreme cind, datorita ingeringelor impuse de Poarta Otomana
nu mai era permisa construirca de cetagi, cind vechile cetayi
moldovenesti de granifa crau de mult cazute in mfinile tur-
cilor, constanta fortilicare a bisericilor ca i zidireca marelui
ansamblu fntarit al Dragomirnei exprima — asa cum am
anticipat — o gindire precisa, un program politic fara echi-
voc. Din ncferncnre, nazuinfele luminate ale vrednicului voic-
vod nu si-au vazut implinirea, ba mai mult, stradaniile sale
au fost uitate. $i totusi el este primul exponent de seama al
polmcu de rezistenta pasiva cu care poporu] nostru a fin-
timpinat presiunile crescinde ale Istambulului in cursul seco-
lului al XVII-lea, dupa ce epoca lui Mihai Viteazul si a
urmasului sau Radu Serban se incheiase atit de tragic.

In acest sens, va fi util sa se extinda cercetarea compa-
rativa a [enomenului fortificarii de biserici si de locuinte
pe teritoriul Tarii Romanesti, stiut fiind ca el se conturcaza
aproape simultan cu cel din Moldova. lipul de biserica
-cula, asa cum se¢ delineste in epoca lui Matei Basarab,
la Segarcca (1547 — sec. XVII)O, la Strchaia (1645)% si
mai apoi la Jitanu (1654—1658)%2 se conjuga cu aparltn
culelor propriu-zise, fenomenul fortificarii proliferind in va-
riate forme, pe cuprinsul intregului teritoriu al Tarii Romai-
nesti, pina tirziu, la sfirsitul secolului al XVIII-lea33.

Dar originalitateca epocii lui Miron Barnovschi nu sc
margineste doar la introducerea unor eclemente delensive in
cadrul edificiilor religioase, cu fireasca remodelare a expre-
siel acestora. Monumentele construite in scurtul rasump al
domniei fostului hatman au §i meritul de a incerca o noua
sinteza in arhitectura moldovencasca, sinteza bazata pe ci-
teva dintre experienicle consumate in primele doua decenii
ale veacului al XVII-lea. Asa cum s-a mai remarcat®, meg-
terii constructori din epoca la care ne referim au lolosit
nu pugine sugestii oferite de biserica mare a Dragomirnei.
in pofida masivitagii lor, ce pare a veni in contradictie cu
svelta 1nfa;1$are a ctutoriei lui Crimca, biserica Barnovschi
ca si biserica manastirii Birnova vadesc in plan, in elevatic,
ca si in podoaba arhitectonica,un efort de continuitate, de
asimilare a unor forme care, la Dragomirna, au o prea cvi-
denta amprenta exotica%’,

Regasim briul in torsada sau nervurile timbrate cu scu-
turi, dar exuberanta decorativda a wrlei de la Dragomirna
se converteste la Birnova in impozanta si sobra masivitate.

Aldturi de mostenirea Dragomlrnel, monumentele din vre-
mea lui Barnovschi au valorificat — §i nu in al doilea rind —
repertoriul de forme muntenesti, repertoriu incetatenit in
Moldova prin intermediul unor edificii ca Galata, Hlincea,
Aroneanu §i Secu. Dar, inainte de a proceda la analiza aces-
tui aspect al arhitecturii barnovschiene, este necesar un popas
in fata acclor monumente care nu ilustreaza preocuparile
defensive asupra carora am staruit in prima parte a acestui
studiu. Acest popas este necesar pentru a intregi tabloul
activitagii constructive patronata de Miron Barnovschi si de
principalii sai demnitari. Recurgind la limbajul cifrelor este
demn de subliniat ca in cei aproape 11 ani de domnie,
Ieremia Movila (1595 — mai 1600; septembrie 1600—1606),
nu a ctitorit nici un monument, muliumindu-se doar cu in-
frumusetarea Sucevitei zidita anterior urcarii sale in tron.
Nici fnalgii sai demnitari nu au fost mult mai activi, singurele

50 Mentionatd intr-o insemnare din 1547, mainistirea Segarcea a {ost
incendiati de tdtari In 1716—1718. Anticipind o cercetare arheologica si
avind ca temei numai analiza formelor arlfitectonice, considerim ca turnul
clopotnitei dateazi din vremea lui Matei Basarab (Virgil Drighiceanu,
Monumentele Olteniei, in ,Bulctinul Comisiunii Monumentelor Istorice,
XXVII (1934), p. 100,

51 P. V. Nisturel, Mandstirea Strebaia, in ,Revisia pentru istorie, ar-
heologie si filosofie”, XIV (1913), p. 96—101.

52 V. Drighiceanu, Mandastirea Jitianie, in ,Buletinul Comisiunii Monu-
mentelor Istorice®, XXVII, (1934), p. 103—104.

53 Un studiu monografic al fenomenului nu a fost intreprins fncd, in
pofida numecroaselor cercetiri de detaliv. Mentiondm in primul rind urmi-
toarele articole §i lucriri: IToria Teodoru, Meterezele bisericilor cimpu-
lungene, in ,Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, 1943, p. 84—101;
Grigore lonescu, Istoria arbitecturii in Romania, 11, Bucuresti, 1965; Rada
Teodoru, Curfi intarite tirzii, in »Studii §i cercetdri de istoria artei®, 1963,
nr. 2, p. 335—355; Radu Creteanu si Sarmiza Creteanu, Culele din Ro-
ménia, Bucuresti, 1969.

5 G. Bals, op. cit., p. 92—93, 96—103.

55, Familia Dragomirnei cuprinde deci dintr-o parte Solca si dintr-altd
parte Birnova §i Barnovschi®. (G. Bals, op. cit, p. 93).
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realizari fiind Secu si Dragomirna Mica, ambele din 1602.
Pe de alta parte, din cei 19 ani de domnie ai lui Vasile
Lupu (1634—1653) sint de mentionat 13 monumente, dintre
care 8 datorate inigiativel voievodale. Comparata cu aceste
perioade, care si-au clstigat de mult un renume fin istoria
artelor, domnia luir Miron Barnovschi, de numai 4 ani, nu-
mara 14 monumente, dintre care 7 aparyin domnului {nsusi.

De o gingasa frumusete, biserica S[. Treime a fostei ma-
nastiri Hangu, cunoscuta azi sub numele de manastirea Bu-
halnita, (jud. Neamt), este un edificiu cu silueta zvelta,
amintind intrucftva verticalitatea Dragomirnei®®. In plan pre-

zinta particularitatea unui pronaos poligonal — ca odinioara
la biserica S[. Nicolae din Balinesti, forma reluata apoi la
pridvorul Dragomirnei — combinat cu un naos de plan

mixt, dreptunghiular la exterior, dar cu abside laterale adin-
cite in grosimea peregilor. Absida alarului, semicirculara,
este pupin decrogata, ceea ce contribuic la conturarea masei
unitare a construcyiei. (Actuala turld de pe centrul monu-
mentului, altminteri nu lipsita de pitoresc, este adaugata mai
tirziu, fiind executata din scinduri §i tencuita). La interior
se remarca boltirea neobigsnuita a pronaosului, in sfert de
slera, in timp ce boltirea naosului, cu calota sferica pe
pandantivi, si aceea a altarului, o conca sferica, nu ridica
probleme speciale?’. Ferestrele naosului au fost largite, s-au
pastrat insa ancadramentele ferestrelor altarului s pronao-

5 Data exactd a construcfiel nu se cunoaste, se stie insd documentar
cd este o ctitorie a Jui Miron Barnovschi, care o pomeneste in asezimintul
siu din 25 martie 1627.

oo duceput-am a zdi si am facut biserica aceasta... care iste in
partea apusului departat si intru deosebita pustie, in locul ce se cheama
Hangul. Si aceastd wrmare §i facere am pus domnia mea a fi nerasuita in
veci intru a noastra din now zidita manastire de mai sus, numita Hangul*
(cf. Gheorghe Ungureanu, Manastirea Flangului saie Bubalnita, lasi, 1931,
p. 15, extras din ,Arhiva“, XXVIII, 1931). Cu ocazia credrii lacului de
acumulare al hidrocentralei Bicaz, monumentul a fost demolat si reconsti-
wit fntocmai pe actualul amplasament, in 1958.

57 Forma alungitd a naosului, justificd supradimensionarea arcului mare
vestic care are aspectul unei veritabile bolji in semicilindru.
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Fig. 13. Biserica Sf. loan Botezitorul din Iasi.

Fig. 14,

Biserica Nicorya

din lagi (clisee DMIA).




sului, dreptunghiulare, cu baghete incrucisate aduse in ace-
lagi plan, conform principiilor cultivate de Renastere, a ca-
rei influenta explica si prezenta corniselor-lintou deasupra
ancadramentelor. Tot aplatizat este §1 portalul sudic, a carei
expresic frusta lasa si se citcasca procesul provincializarii
megsterilor pictrari traditionalisti. Intre particularitatyile demne
de atentic ale bisericii manastirii Buhalnita sint: separarea
pronaosului de naos prin trei arcade pe coloane de caramida,
de asemenca briul de caramida in zimyi, care fnconjoara par-
yial fatadele. Separarca pronaosu'ui de naos prin trei arcade,
procedeu adoptat sub influenja muntencasca, la Galata, la
Hlincea si Aroncanu, reluata apoi la Dragomirna Mare, sc
aplica acum pentru prima oara unui monument modest,
dovada ca procesul de asimilare fusese consumat. Mai cu-
rioasa apare folosirca partiala a briului de caramizi dispuse
in fierastrau — si anume numai in partea de rasarit a mo-
numentului. Asemandtor ca principiu, dar dispus acolo pe
parteca de vest, este briul bisericii din Toporaugi, ctitoria
nordica a voiecvodului. Tot de origine muntencasca, briul
decorativ de pe fatade se Incetdageneste deplin in epoca lui
Barnovschi, epoca in care se inoveaza putin in domeniul plas-
ticii arhitectonice, caracteristic fiind efortul de sinteza intre
fondul traditional de forme si inovatiile atit de disparate din
deceniile anterioare.

[nfluenta decorativa munteneasca altoita pe o structura
moldovencasca se recunoaste din plin la ruina bisericii Buciu-
lesti (Podoleni — Neamy), ctitorie a marelui logofat Dumi-
trascu Stcfan (1630)%8. Structura planimetrica moldovencasca
sc acuza prin micile abside laterale mascate in rezalituri
plate, de asemenea prin turnul-clopotnita adosat pe latura
sudica, in fata intrarii, dupa modelul inaugurat inca fin
timpul lui Stefan cel Mare, la Balinesti, dar reluat cu insis-
tenta in secolul al XVII-lea, in primul rind in timpul lui
Barnovschi.®® In schimb, decoratia [atadelor este tlagrant
muntencasca: un brfu — cu aspect de tor intre doua ca-
vete — fmparte fatadele in doua registre, cel superior deco-
rat cu [iride §i ocnite etajate, cel inferior cu firide inalte,
peste tot arhivoltele [iind adincite.  Decorul de inspiratic
munteneasca se regaseste intr-o interpretare mai libera si la
Radeana, prima ctitoric a lui Dumitrascu Stefan, ambele
ctitorii ale marelui logofat avind comuna, de asemenca, orna-
mentarca cu ceramica smalyuita — discuri si stelute — dupa
modelul de la Aroncanu.

Alaturi de biserica fostei manastiri Buciulesti, se cuvine
a fi amintrta biserica Mirauti din Suceava, care, chiar daca
nu apartine efectiv anilor de domnic ai lui Miron Barnov-
schi, sc inscric in cpoca dominata de activitatea constructiva
a acestuia.®0 Avind, in linii mari, acccasi organizare plani-
metrica, cu turn-clopotnita pe sud, biserica Miraugi este pe
de o parte mai traditionalista — prin folosirca bolgilor cu
arce piezise, in naos, si a contraforturilor — pe de alta
parte sporeste clementele muntenesti, la decorul fatadelor,
cu briu in dinti de [ierastrau si firide cu arhivolte intrinde,
adaugindu-se separarea prin arcade i coloane a spatiului
dintre pronaos $i naos.

Tnainte de a fncheia enumerarca propusa, este neccesar
sa mai amintim modestul paraclis al manastirii Sf. Ion cel
Nou din Succava, ctitorit de mitropolitul Anastasic Crimca
»in zilele blagocestivului Domn Miron Barnovschi* 6%, apoi
biserica Alba din Baia pe care, dupa repetate cercetari, exi-

58 Terminatd, conlorm pisaniei, la 20 octombrie 1630, in timpul tre-
catorului Moise Movild, biserica Buciulesti apartine, neindoielnic, acelui
fenomen aruistic pe care, in ansamblu, l-a reprezentat epoca lui Miron
Barnovschi. O prezentare mai detaliatd a monumentului, la G. Bals, op. cit.,
p. 106—110.

% Suind ¢a wrnul de la Sf. Sava—Iasi, adosat in epoca lui Bar-
novschi bisericii construite cu putin inainte, este cel mai vechi exemplu
sigur datat al acestei compozitit arhitectonice, ne putem intreba dacd nu
el a stimulat repetarea sistemului la bisericile Buciulesti, Mirdugi si —
mai tirziuv — Hangu, Serbest, Bozieni, Pascani.

60 (5. Bals a demonstrat intrucit actuala bisericd Mirdugi sau — dupd
propria-i expresic — ,cea dinaintea restawrarii lui Romstorfer, la 1900
apargme secolului al XVIl-lea, fiind databili — si cu ajutorul monedelor
gdsite in ziduri — ante 1632 (G. Baly, op. cit., p. 110—115).

1 G. Baly, op. cit, p. 90—=91. Pisania de piaud nu pistreazi data
cXacta a constructiet.

62 Ihidem, p. 118.

gentul G. Bals o atribuia cpocii aceluiasi voievodé? i in
sfirsit, biserica din Liov, despre carc nu avem alte stiri
decit cele cunoscute din testamentul scris la Constantinopol
st din cronica lui Miron Costin.

Apartinind unei alte categorii de constructii, trapezaria
manastirii Dragomirna, cu a sa sala gotica, ocupa un loc emi-
nent in arhitectura moldovencasca, fiind prototipul construc-
tiilor similare de la Trei Ierarhi — TIasi si Cetatuia. Mai
mult decit atit, ca urmare a disparitiei resedintelor domnesti
si boicresti, ca reprezinta cel mai important martor al arhi-
tecturii laice §1 de reprezentare, mai mult decit clisiarnitia
mitropolitului Efrem, de la Moldovita (1610—1612),
decit asa-zisele case domnesti de la Probota.

Revenind acum asupra unei afirmatii facuta mai sus, este
locul sa subliniem apasat ca epoca lui Miron Barnovschi nu
a manifestat un interes special pentru imprumuturi, nu a
fost animata de aceca patima a fnnoirilor stralucitoare care va
caracteriza cpoca urmasului sau Vasile Lupu. Dimpotriva,
aplecindu-se cu modestic dar si cu rivna asupra repertoriului
de forme constituit in deceniile anterioare, cu toate expe-
ricmclc consumate ir arhitectura moldovencasca, de la mun-
tenizanta Galata pina la singulara Dragomirnd cu al sau
timbru caucazian, mesterii cpocu lui Miron Barnovschi au
fost preocupayi mai degraba de interpretarea simplificatoare
si de integrarca armonica a acestor experiente in fondul tradi-
tional autohton. Acest [el de a proceda explica consonangele
de plan si decoragic cu Dragomirna, usor de recunoscut la
bisericile Barnovschi si Birnova; explica reluarea, cu suges-
tive variatiuni, a plasticii arhitectonice si chiar a unor ele-

mente de planimetric muntenesti — la Barnovschi, la Ra-
deana, la Birnova, la Nicorita, la Toporauti, la Buhalnita,
la Buciulesti, la Mirauti, la Sf. Ioan Botezatorul — Iasi;
explica reluarca decorului ceramic — la Radeana si Buciulesti;

explica, in general, sensul mai realist al monumentelor din
cpoca in discutie. Corelat cu cfortul de organizare defensiva,
acest mod de a proceda exprima daca nu o unitate de stil
— vremurile neprielnice nu au ingaduit-o, in orice caz o
unitate de gindire, calitate de prey care, ca singura, justifica
incercarca de a recabilita epoca aceluia care a fost destoinicul
hatman si domn: Miron Barnovschié3,

RESUME
Le XVIl-tme sitcle a été un des plus dramatiques chapitres dans
Ihistoire de la Maldavie. Subissant de plus en plus Pinfluence ottomane,
exposée aus pillages tatares et polonais, la Maldavie fut, en méme temps,
déchirée par des luttes intestines, I'instabilité de Pauwtorité princitre étant
une des causes de son déclin polivique.

Tablant sur la réevaluation des documents éerits et se
Panalyse des monuments de I'époque, l'atticle se propose a démontrer le
rale imporiant du régne de Miron Barnowschi (1626—1629), voivode qui
déroula une activité soutenue pour la réorganisation de I’état, etant préoc-
cupé, en méme temps, dassurer un systéme défensif souple et elficient.

basant sur

Par son soin [furent construites maintes églises prévues d'éléments de
fortification, fut ¢difié le chiutcau-fort du monastére de Dragomirna. la
caractéristique par excellence de son régne étant son programme défensil.
On observe dc méme la préoccupation pour une synthése artistique, pour
Pintégration dans unc structure cohérente des innovations artistiques  de
son temps. Tout cela conlere & Pépoque d: Miron Barnovschy, Pexpression
d'une certaine maturité de pensée, beaucoups des expériences utilisées dans
cette époque devenant des modéles pour les constructeurs de plus tord.

63 Datoritd puwmm\u materialului concret si informativ, nu am sta-
ruit asupra activititii din alte domenii artistice. $tim ¢d Miron Bar novschi
a chemat la Suceava pe Patrichie, armurierul lui Vasile Lupu, pe atunci
mare vornic de Tara de Jos, ,sa fie pentru treaba armelor domniei mele”
(cf. Arhivele Stawlui — lasi, CXLI, doc. 1). Lste de asemenea cunoscutd
solia lui Miron Barnovschi la Moscova, solic condusi de arhimandriwl
Varlaam, viitorul mitropolit, care avea misiunea si aducd icoane de hram
pentru mindstirile Sf. Maria si Birnova (vezi St Metes, Zugravii biserici-
lor roméne, ,Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice — Secya pen-
wu ‘Transilvania®, 19261928, Cluj, 1928, p. 54—56). Ar mai fi de amin-
it Aerwl de la Dragomirna, mirtwric de valoare a broderiei din acel
timp (M. A. Musicescu, Broderia medicvald romdneasca, Bucuresti, 19(_»9,
p. 42), de asemenea splendida pisanie cu stemd asezaid pe turnul-clopotnitd
al aceleiayi mandstiri, pentru a Mnyelege ¢d activitatea artistica din epoca
fjui Miton Barnovschi nu s-a limitat numai la arhitectura.
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